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. Resumo

Atendendo ao disposto no Tratado da Unido Europeia”, “serd objectivo da Unido
facultar aos cidaddos um elevado nivel de proteccdo num espaco de liberdade,
seguranca e justica”. Para dar cumprimento ao preceituado e com a proliferagédo da
criminalidade organizada® e de todas as intimidacdes dela decorrentes, o Direito Penal
sentiu necessidade de reforcar (i) por um lado, a confianca por parte dos cidaddos na
justica penal, (ii) e por outro, a colaboracdo dos mesmos com esta’.

Assim, pensou-se em criar um mecanismo que assegurasse a participacdo das

ditas “testemunhas”*

, sem que estas fossem colocadas num campo desprotegido e
atacadas na sua integridade fisica e moral. E neste contexto que surge a Lei n® 93/99 de
14 de Julho® que regula a aplicacdo de medidas para a proteccdo de testemunhas em
processo penal.

Mas o Direito Penal, na prossecucdo dos seus fins, ndo pode desrespeitar o
arguido enquanto pessoa humana, pelo que tem de lhe garantir todos os direitos a ele
inerentes, em todas as fases do processo. Por maioria de razao, porque também ele é um
colaborador da justica. E tem, acima de tudo, o direito a defender-se! E o chamado fair
trial®, que se traduz essencialmente nos ditos principios do contraditério, da igualdade
de armas, da imediacéo e da oralidade.

O problema reside essencialmente no equilibrio que terd de ser feito entre estas

! Artigo 29°.

2 0 mesmo é valido para os circulos sociais fechados.

® Estes objectivos estavam longe de ser atingidos de forma plena, na medida em que as pessoas se
mostravam receosas em colaborar com o Estado, conhecidas que sdo as repercussfes que essa

colaboracao traria para si proprias ou para as que lhes séo préximas.

*A utilizacdo das aspas esta relacionada com o facto de néo estarmos aqui a falar de testemunhas stricto
sensu, mas de todos aqueles que fornecam ou desejem fornecer elementos de prova relevantes relativos a
um crime e de cuja colaboragdo com a justica possa resultar um sério perigo para si, familiares ou pessoas
préximas — assim se abrangendo vitimas, testemunhas e outros intervenientes no processo penal.

> Influenciada pela Recomendag&o n° R. (97) 13 do Comité de Ministros de 10 de Setembro de 1997.

¢ Manifesta-se em trés vertentes: (i) possibilidade do arguido examinar ou fazer examinar a prova contra
ele produzida, (ii) possibilidade do arguido interrogar ou fazer interrogar as testemunhas que deponham
contra ele, (iii) possibilidade das testemunhas de defesa serem ouvidas em condi¢des idénticas as de

acusacao.
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duas realidades atendiveis, isto é, as garantias de defesa’ do arguido devem ser
ponderadas perante o direito a vida, e a seguranca, das testemunhas e dos seus entes
queridos. E sera que uma testemunha protegida € uma testemunha credivel e cujo
testemunho ndo atenta contra os direitos do arguido? Responder a estas questdes € o
objectivo do nosso trabalho.

Il. Enquadramento legal

N&o vamos fazer uma anélise exaustiva da Lei n° 93/99 nem do Decreto — Lei
190/2003, por razdes espacio — temporais e também objectivas: ndo € nossa pretensao
conhecer detalhadamente as disposic@es legais citadas, mas apenas o0s artigos que delas
relevem para o conteldo pratico da nossa exposicao, sendo que estes sdo tratados em
altura tida por conveniente. Assim, a Lei n°® 93/99 est4 dividida em 7 capitulos, num
total de 34 artigos, que tratam, respectivamente, das disposi¢des gerais, da ocultacéo e
teleconferéncia, da reserva do conhecimento da identidade da testemunha, das medidas
de programas especiais e seguranca, das testemunhas especialmente vulneraveis, das
medidas adicionais de proteccdo e da regulamentacdo e execugdo. Em suma, a Lei diz
quem esta protegido, como esta protegido e quem estd encarregue dessa protec¢do. O
Decreto — Lei n°® 190/2003 contém também 7 capitulos, muito semelhantes aos da Lei n®
93/99 e 20 artigos. O objectivo desta norma é concretizar e desenvolver 0s mecanismos
de proteccdo de testemunhas previstos naquela Lei, através da efectivacdo das regras de
confidencialidade essenciais a efectiva proteccdo de testemunhas que requeiram a
reserva do conhecimento da identidade, desenvolver os meios de efectivar as diferentes
medidas pontuais de seguranca e desenvolver as regras de funcionamento da comisséo

de programas especiais de seguranca.

I11. Enquadramento doutrinario

Depois de nos referirmos aos diplomas legais que tratam da proteccdo de
testemunhas, e porque estamos a falar de processo penal, é importante que se faca a

" Leia-se “todos os direitos e instrumentos necessérios e adequados para o arguido defender a sua posicao
e contrariar a acusacdo” em Constituicdo da Republica Portuguesa anotada, J. J. Gomes Canotilho e

Vital Moreira, nota Il ao artigo 32°, n° 1, 3° edic¢do revista, Coimbra Editora, 1993.
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apreensao de alguns aspectos e conceitos basicos nesta area, 0s quais se vao revelar
uteis na discussdo daquilo que pretendemos problematizar, ou seja, tornardo mais
perceptivel o porqué das testemunhas integradas neste modelo proteccionista poderem
ser um veiculo de ataque aos direitos dos arguidos e de edificagdo de uma falsa verdade

material.

I11.a. As finalidades do Direito Processual Penal

O Direito Processual Penal tem, como finalidades primérias, a realizacdo da
justica e a descoberta da verdade material, assim como a protec¢do perante o Estado dos
direitos fundamentais das pessoas e 0 restabelecimento da paz juridica comunitaria
posta em causa pelo crime e a consequente reafirmacgéo da validade da norma violada.
Vamos analisar um pouco mais em pormenor cada uma delas.

A realizagdo da justica, e como pressuposto desta a descoberta da verdade
material, €, consensualmente, uma ambicdo do Direito Processual Penal. Se assim nao
fosse, este ramo do direito ndo poderia aspirar aos ideais de justica e verdade que
presidem a existéncia do Estado de direito. Mas esta busca pela descoberta ndo pode ser
desassociada dos direitos fundamentais das pessoas, realidade que o Direito Processual
Penal também visa acautelar e que muitas vezes impede a realizacdo da verdade
material®. Por Gltimo, o restabelecimento da paz juridica comunitéaria e a consequente
reafirmacdo da validade da norma violada relacionam-se com o intuito que o Direito
Processual Penal tem de incutir nos cidaddos a necessidade de respeito pelas normas
penais, sancionando quem as colocar em causa, a0 mesmo tempo que transmite o valor
de confianca e seguranca no Estado.

Do acima exposto, resulta que o Direito Processual Penal visa prevenir e/ou
remediar situagdes que se consumam num atentado aos valores morais do Estado de

direito, vulgo crime.

Il1l. b. Os principios do Direito Processual Penal, em especial o principio do

contraditorio e o principio da presuncdo de inocéncia

8 Veja-se 0 artigo 126° do Cadigo de Processo Penal, relativamente as proibicdes de prova. A titulo de
exemplo, uma prova obtida mediante tortura, e por isso ofensiva de um direito fundamental, ndo é

susceptivel de ser valorada para efeitos probatorios.
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O Direito Processual Penal, no seu ambito de aplicacdo, esta sujeito a principios,
alguns constitucionais, que exprimem o0s bens prevalentes e valores preferenciais de
uma comunidade. Podem ser divididos em quatro grupos, consoante sejam relativos a

I*°, & prova® ou

promocao ou iniciativa processual®, & prossecucdo ou decurso processua
a forma®™. Em tracos muito gerais e mais breves do que o que seria desejado, por ndo ser
este 0 objecto central da nossa exposicao, estes principios destinam-se a assegurar o
respeito pela dignidade da pessoa humana, o primado da liberdade e as garantias de
defesa™. De entre estes, para o tema do nosso relatério relevam os principios do
contraditério e da presuncdo de inocéncia'.

O principio do contraditério, de consagracdo constitucional®, dispde que o juiz
penal deve ouvir tanto a acusacdo como a defesa, em todas as partes do processo™®. Mais
ainda, o juiz deve, em todo o seu discurso, salientar as razGes da acusagéo e as razoes da
defesa. Assim, ambas as partes poderdo participar no processo, influenciando a deciséo

final*’

— audiatur et altera pars, nemo potest inauditu damnari. Este principio existe em
estreita relacdo com o principio da audiéncia, uma vez que é através da possibilidade de

contradizer 0 outro que o arguido se torna parte activa e participativa no processo e se

® Principios da oficialidade, da legalidade e da acusag&o.
19 principios da audiéncia, da investigacdo, do contraditério, da presuncéo de inocéncia, da suficiéncia e

da concentracao.

1 principios da investigaco, da livre apreciagio da prova e in dubio pro reo.
12 principios da publicidade, da oralidade e da imediacéo.
13 Estes trés vectores assentam em dois pilares do nosso sistema constitucional: o controlo jurisdicional e

a exigéncia de essencialidade, generalidade e proporcionalidade nas leis limitadoras dos direitos.

4 Os principios da imediagdo e oralidade também poderiam ser abordados, na medida em que a forma
como prestam depoimento as testemunhas protegidas poderia conflituar, em determinadas situacdes, com

aqueles. Contudo, cingir-nos-emos aos principios enunciados por serem 0s que mais problemas suscitam.

15 Artigo 329, n°5.
18 Ver artigos 61°, n° 1, alineas a), b) e f); 298°; 327°; entre outros — todos do Cédigo de Processo Penal.
7 Até porque nenhum arguido poderéa ser condenado sem que Ihe tenha sido dada a oportunidade de se

defender ou pronunciar sobre os factos de que é acusado.
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afirma, portanto, como um verdadeiro sujeito processual e ndo um simples objecto do
mesmo.

O principio da presuncéo de inocéncia'® imp&e que toda a pessoa seja considerada
inocente enquanto a respectiva sentenca de condenagdo ndo transitar em julgado. E,
portanto, um valor fundamental num Estado de direito! Decorrentes deste principio,
surgem outras implicacdes processuais de enorme relevo: a imposicdo do julgamento
ocorrer no mais curto prazo de tempo possivel e a certificacdo das garantias de defesa.
A primeira tem a ver com o estigma associado & condi¢do de arguido, posicdo que o0
direito quer que perdure pelo tempo minimo e indispensavel, pois entende ser uma
situacdo de inferioridade social; a segunda esta relacionada com as medidas defensivas
que devem ser colocadas a disposicdo do arguido para que ele possa provar que esta

inocente no processo — crime em que esta acusado.

I11. c. O papel da testemunha e o valor probatério da prova testemunhal

A prova® testemunhal, prevista e regulada no artigo 128° e seguintes do Cédigo
de Processo Penal, é uma das provas mais importantes no dominio do processo penal. E
considerada a prova por exceléncia, a prova viva! Nela, os factos sdo dados a conhecer
ao juiz através da narracdo feita por alguém que saiba de algo que possa ajudar na
descoberta da verdade material. Esse alguém tem a designacdo de testemunha e a sua
funcdo é testemunhar, a favor ou contra o arguido. As testemunhas tém, assim, um
papel muito importante no decurso do processo penal, pois sdo possuidoras de um
conhecimento®® que permite corroborar ou destruir a versio do arguido,
respectivamente. Outro aspecto essencial que enriquece a posicdo da testemunha no
processo estd relacionado com o facto de ser, na maioria das vezes, com base nos
depoimentos prestados pela mesma que o arguido e o seu defensor véo preparar a sua

defesa®, exercendo desta forma o direito ao contraditorio.

18 Artigo 32°, n° 2 da Constituicdo da Republica Portuguesa.
19 Recolha de indicios que tornam possivel a reconstituicdo de um hipotético facto passado que permita

comprovar ou eliminar a suspeita que recai sobre o arguido.

20 Que pode ser directo ou indirecto. Esta classificacdo gera efeitos diversos - ver artigos 128° e 129° do
Cadigo de Processo Penal.

2! Isto no caso da testemunha ser apresentada pela acusacéo.
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Quanto ao valor probatorio deste tipo de prova, ha que atender ao preceituado no
artigo 127° do Cadigo de Processo Penal: ““salvo quando a lei dispuser diferentemente,
a prova é apreciada segundo as regras da experiéncia e a livre convic¢édo da entidade
competente”. No capitulo destinado a prova testemunhal, a lei ndo menciona um critério
diferente de valoracdo da mesma, pelo que serd de aplicar a regra geral do atras
transcrito artigo 127°. Assim, o julgador é livre de Ihe atribuir a forca probatoria que
entender, no sentido que ficar convencido no decorrer das alegacGes, e atendendo as
regras da experiéncia que, nas palavras do professor Cavaleiro de Ferreira, “sdo
definicdes ou juizos hipotéticos de contetido genérico, independentes do caso concreto
sub judice, assentes na experiéncia comum, e por isso independentes dos casos
individuais em cuja observacdo se alicercam, mas para além dos quais tém validade”*.
O juiz é, pois, “livre de formar a sua convic¢do no depoimento de um sé declarante em

desfavor de testemunhos contréarios”?3.

IV. Testemunha protegida: uma ameaca a verdade?

Aqui chegados, é altura de tocarmos no ponto fulcral da nossa abordagem
temética. Tendo em conta tudo o que foi anteriormente dito, € pertinente olharmos para
a testemunha protegida de um angulo duvidoso, perguntando-nos se ela sera ou ndo um
perigo para a verdade material. Focaremos a nossa atencdo na testemunha protegida sob
a medida de proteccdo de ndo revelagdo da identidade da testemunha, por ser a que mais
entraves coloca a efectivacdo dos principios do sistema processual penal e também por
ser a mais susceptivel de deturpar um depoimento, levando-nos assim a questionar a

credibilidade do que por ela € dito.

IV. a. Audiéncia virtual versus Audiéncia real: as (des)vantagens do depoimento por

teleconferéncia

Por audiéncia real devemos entender a audiéncia que decorre nos tramites

normais, isto €, na sala de audiéncia do tribunal e na presenca de todos os sujeitos

22 Curso de Processo Penal, \Vol. 11, pagina 300.

% Figueiredo Dias, Direito Processual Penal, Vol. I, pagina 207.
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processuais. Pelo contrério, audiéncia virtual implica uma audiéncia com recurso a
meios audiovisuais, realizada num dominio espacial diferente do descrito anteriormente
e apenas perante um magistrado judicial. Este ultimo é o conhecido sistema de
depoimento por teleconferéncia?’. E 16gico que estes dois tipos de audicdo de uma
testemunha ndo sdo geradoras dos mesmos efeitos na mesma®. A comegar, porque o
simples facto de prestar depoimento num edificio publico, ao invés de numa sala de
audiéncias do tribunal, ndo impde 0 mesmo respeito pela justica e leva, mais facilmente,
a testemunha a mentir. Nao existe o chamado constrangimento espacial. Depois, porque
0 acto de depor ndo se reduz ao acto verbal de dizer, estando antes intrinsecamente
ligado a0 modo como se diz. Este modo néo é, contudo, apreendido na sua totalidade e
de forma genuina pelo juiz quando se recorre a teleconferéncia: as expressoes corporal e
facial e as interjei¢fes da voz revelam muito acerca daquilo que esta a ser dito: estudos
psicoldgicos afirmam que uma pessoa quando mente baixa os olhos e/ou fica com um
rubor na face. Isto é praticamente impossivel, para ndo dizer impossivel, de ser
capturado pelo juiz através da teleconferéncia! Para finalizar, de mencionar apenas a
importancia que o contacto visual entre o arguido e a testemunha tem no depoimento: se
a testemunha estiver a mentir, sentir-se-a mais inibida para o fazer, e a fazé-lo sera com
mais transtornos no discurso, se estiver cara a cara com o arguido, pessoa que sabe que
ird incriminar com as falsas afirmac@es. A Unica vantagem que encontramos neste tipo
de audiéncia reside na eventualidade da testemunha estar, efectivamente, a depor
baseada em factos verdadeiros e de estar, assim, ressalvada a sua integridade fisica e

moral, caso estejamos perante um arguido com uma especial perigosidade.

IV. b. Ocultacdo da testemunha, com distorcdo de voz e imagem

Nos termos do artigo 19° n° 2 da Lei n® 93/99, “a testemunha a quem for
concedida a medida de ndo revelacdo de identidade pode prestar depoimento ou
declaragGes com recurso a ocultacdo de imagem ou a distorcdo da voz ou a

teleconferéncia, nos termos do disposto nos artigos 4.° e 5.°. Esta possibilidade de

2 Artigo 5° da Lei n° 93/99.
2> Alias, como se 1& no acérddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 12 de Dezembro

de 2006 “o local ideal para apreciar criticamente as provas € a audiéncia de discusséo e

julgamento, em que os julgadores dispdem de melhores condicdes para as apreciar”.
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prestar depoimento de forma ndo reveladora da identidade de quem o faz, é, como
acima foi dito, a que mais duavidas de compatibilidade com a l6gica do processo penal
suscita. Desde logo, porque coloca em causa 0s principios do contraditério e da
presuncao de inocéncia.

Quanto ao principio do contraditdrio, a questdo que se coloca podera formular-se
nos seguintes termos: como € que se pode realizar uma contradita a alguém cuja
identidade se desconhece? Além desta, dever-se-4 também perguntar: como € que se
pode colocar em causa a sua credibilidade? A resposta a ambas é linear: € um caso
complicado. E isto acontece, na medida em que, regra geral, as testemunhas s&o
acarreadas com outras com o0 objectivo de dar forca ou retirar eficacia ao seu
depoimento. E muito dificil isto suceder a um depoimento de uma testemunha anénima,
uma vez que a sua razdo de ciéncia ndo é susceptivel de ser testada. O que esta
impossibilitado € o ataque a propria fiabilidade do testemunho! Com isto, estd
manifestamente colocada em causa a igualdade processual®.

Quanto ao principio da presuncao de inocéncia, a sua violabilidade nédo é tdo
directa,, mas existe nos seguintes moldes: a existéncia de regimes legais, como o da
proteccdo de testemunhas, assentes em pré — compreensdes e pré — conceitos relativos a
um certo tipo de agente e a um certo tipo de criminalidade, retira ao agente arguido,
logo a partida, a presuncéo de inocéncia que lhe esta concedida legalmente. J& hd como
que uma presuncdo de culpabilidade, caso contrario ndo se teria a necessidade de
proteger a testemunha. Com isto, os direitos do arguido s&o, mais uma vez, atingidos no
seu nucleo essencial. Somos obrigados a interrogar-nos: entdo e como se enquadra aqui
a questdo da credibilidade da testemunha? Outra vez, a colocacdo em causa da mesma
sai prejudicada, porquanto é dificil destruir a conviccao que ja se formou no tribunal de
que o arguido é culpado, no momento da atribui¢cdo do regime legal de protec¢do as
testemunhas que contra ele vao depor.

% Esta igualdade que se pretende ndo é uma igualdade matematica, traduzida em X nimero de
intervencbes para ambas as partes, mas sim uma igualdade qualitativa, resultando em eficazes

oportunidades de defesa para as mesmas.
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V. Solucdo do ordenamento juridico

O artigo 16° da Lei n°® 93/99, respeitante aos pressupostos necessarios para a
aplicacdo da medida de seguranca de n&o revelacdo da identidade da testemunha, refere-
se na sua alinea c) a credibilidade da testemunha, alegando que esta ndo pode ser posta
em causa de maneira fundada. A contrario, se tal acontecer, a testemunha nao podera
lancar méo desta possibilidade que a lei prescreve. Este requisito esta relacionado com o
facto de ndo se poder conceder uma protecgéo tdo elevada a uma pessoa cuja fiabilidade
ndo é garantida, sabendo-se a priori que este método de testemunhar diminui as
garantias de defesa do arguido, como acima ja debatemos.

Porém, e a cautela, o n°® 2 do artigo 19° da Lei n® 93/99 dispde ainda que
“nenhuma decisdo condenatoria podera fundar-se, exclusivamente, ou de modo
decisivo, no depoimento ou nas declarac6es produzidas por uma ou mais testemunhas
cuja identidade néo foi revelada™. Ao impor a proibicdo de se formular uma sentenca
condenatoria apenas com base, ou baseada de forma decisoria, nas revelacbes de uma
testemunha anénima, o Direito Processual Penal visa acautelar situacbes de falsos
testemunhos cujo tnico objectivo é prejudicar o arguido por um motivo®’ que poderé até
ser alheio a0 processo em causa € em que, por isso, 0 mecanismo da proteccdo de
testemunhas foi accionado com a unica finalidade da testemunha poder agir contra o
arguido sem que este saiba que é ela que o estd a incriminar, vedando-lhe assim a
hipotese de reagir as acusagdes com base em anteriores quezilias pessoais.

E de concluir que estamos perante um duplo teste, imposto legalmente, &
veracidade das declaragdes da testemunha protegida, na medida em que se falhar o
primeiro meio de cautela, ou seja, se se conceder 0 anonimato a uma testemunha cuja
credibilidade ndo esta plenamente provada e assim se abrir as portas a uma incriminagao
falsa e propositada, havera sempre um segundo meio de cautela que, em principio®®, ndo
falhara, isto é, se a invencdo criada pela testemunha que visa deteriorar a imagem do
arguido perante o tribunal for um depoimento isolado e sem outra qualquer base de

sustentacdo, o juiz terd que se decidir pela absolvicao.

27 As vingancas pessoais, 0s chamados ajustes de contas, por exemplo.
%8 A utilizagdo desta expressdo prende-se com o facto de todos sabermos a distancia que existe entre a
teoria e a pratica judiciais, assim como os terrenos pouco planos dos principios da livre apreciacdo de

prova e da fundamentacdo das decisdes judiciais.
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V1. Opinido critica

Na nossa opinido, a Lei n® 93/99 tem vantagens e desvantagens: se é certo que
veio criar uma mais estreita ligacdo, assente na ideia de colaboragéo e seguranca, entre o
Estado e os cidaddos, ndo é menos verdade que criou um mecanismo de aplicacdo
dubia, com fortes e gravosas influéncias no processo penal, resultantes do caracter ndo
absoluto dos direitos do arguido e dos principios que orientam o processo penal.
Vejamos esta dualidade por etapas.

Em nome do interesse da justica penal, pretende-se que a testemunha dé um
contributo o mais util, espontaneo e verdadeiro possivel, o que devera passar também
pela eliminacdo, também ela o mais ampla possivel, dos efeitos perniciosos da
intervencdo para a propria testemunha. Neste prisma, é de felicitar a Lei em quest&o,
pois as medidas de seguranca que prevé, em especial a da possibilidade de ser prestado
depoimento sob anonimato, conduzem & possibilidade da testemunha depor livre?® de
quaisquer pressdes coactivas que a levem a alterar os factos, originando assim uma
discrepancia total de responsabilidade penal entre a realidade descrita pela acusacéao e a
realidade descrita pela testemunha. E esta a verdadeira racio da criagdo deste instituto
juridico!

Em nome dos principios do Direito Processual Penal, o resultado que se visa
alcancar € o cumprimento, tanto quanto possivel, dos mesmos. Neste angulo, os
beneficios da Lei em analise ndo sdo tao claros assim. Primeiro, porque todo o quadro
legal do diploma em causa suscita uma desigualdade entre as partes: (i) ora porque uma
usufrui de condicdes de testemunho mais benéficas para a sua intervengdo no processo
do que a outra®, (ii) ora porque a prépria iniciativa de requerer a activacdo destas
condicBes de testemunho néo € passivel de ocorrer num qualquer sujeito processual — a
lei veda esta possibilidade ao arguido e ao seu defensor. Depois, porque a rigorosa
certeza daquilo que a testemunha anonima afirmou néo existe: podera ter dito a verdade,

mas, e isto como em qualquer processo (leia-se, um processo em que nao haja

2 E ainda de depor mais, porque as pessoas colaboram com a justica na exacta medida em que véem os
seus interesses serem acautelados. O resultado foi, entdo, um compromisso de seguranca entre o Estado e
o0 cidaddo que pretende testemunhar anonimamente: este colabora no processo de busca da verdade
material se aquele o proteger (bem como aos seus amigos e familiares) de eventuais represalias.

%0 que origina a posteriori dificuldades no exercicio dos respectivos direitos. Veja-se o principio do

contraditério, por exemplo (infra IV. b.)
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testemunhas ao abrigo da Lei n°® 93/99), ndo h& a convicgdo plena disso mesmo. E o
modo como é prestado o depoimento diminui as possibilidades de percepcdo de um
falso testemunho, pelo que, em grande parte das situacbes, a credibilidade das
testemunhas andnimas é diminuta. Por ultimo, e de forma interligada com este Gltimo
reparo, hd todo um mecanismo psicologico a funcionar quando se trata de uma
testemunha protegida com a ndo revelacéo de identidade: o juiz, no seu intimo, presume
que se para aquela testemunha foi requerida uma medida de proteccdo tdo excessiva, €
porque ela sabe, de facto, elementos verdadeiros de caracter importante para a resolucéo
do caso. Poder-se-4 afirmar que existe uma presuncdo de verdade no seu testemunho!
Por tudo isto, estamos com o professor Rui Patricio, quando diz que “o quadro legal que
temos actualmente em matéria de proteccdo de testemunhas € um quadro legal, no
essencial, voltado para a investigacdo, investigacdo ndo tanto no sentido de dotar as
entidades de investigacao (leia-se, 0 Ministério Publico e as policias) de meios, de todos
0S meios, para prosseguir a sua tarefa, e para sustentar em cada caso, 0 caso da
acusacgdo”".

Outra critica que temos a apontar ao sistema é o falso manto com que é coberta
esta Lei de protecgdo das testemunhas. O proprio nome indicia que o objectivo primério
é 0 de dar proteccdo as pessoas — testemunhas nos seus bens pessoais mais valiosos: a
vida e a integridade fisica e moral. Contudo, se assim fosse, porque € que a proteccdo de
testemunhas estd reservada apenas a crimes graves? NoOS crimes mais suaves, a
dignidade humana da pessoa — testemunha a proteger ndo é a mesma? A resposta é
afirmativa — é. Pelo que s6 podemos concluir que a Lei esta, na realidade, preocupada
com o controlo da criminalidade. A protec¢éo as testemunhas é um mero instrumento de
prossecucao daquele objectivo, porque sabem ser mais facil leva-las a colaborar se lhes
oferecerem contrapartidas.

Recomendamos, por tudo isto, que se reveja o quadro legal de protecgdo de
testemunhas, com especial foco na questdo da credibilidade das mesmas. Mais a mais,
porque neste mundo penal em que vivemos, é cada vez mais importante termos
testemunhos reais e veridicos que nos permitam inferir as responsabilidades criminais,
sem cair no ridiculo de crer num testemunho falseado, cuja Unica veracidade reside

apenas no conhecimento que a testemunha tem do arguido enquanto pessoa da qual se

3 Proteccdo de testemunhas em processo penal em Jornadas de Direito Processual Penal e Direitos

Fundamentais, pagina 301, Almedina, 2004.
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quer vingar e ndo dos factos que estdo a ser discutidos. E importante arranjar formas de
contornar a dificil fiscalizacdo que o tribunal tem da testemunha anonima, do ponto de
vista emocional, espiritual, mental e racional. S6 assim se obterdo testemunhos
crediveis, num processo verdadeiramente equitativo e com respeito pelos principios do

Direito Processual Penal.
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Lisboa, 23 de Maio de 2011

(Fatima Dias)
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